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Аннотация Ключевые слова 
Проведено исследование правовых норм судопроизвод-
ства, имеющих единый вид в различных процессуаль-
ных кодексах Российской Федерации. Отмечено сход-
ство некоторых процессуальных норм, свидетель-
ствующих об унификации судопроизводства. Прове-
ден анализ результатов принятия Постановления 
Пленума Верховного Суда Российской Федерации № 30 
и выделены основные законодательные новшества. 
Выделены критерии важности постоянного и систе-
матического совершенствования гражданского про-
цессуального законодательства в связи с модерниза-
цией различных судебных процессов. Показана необхо-
димость постоянного мониторинга изменений  
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Современные субъекты частно-правовых отношений, реализуя права  
и исполняя обязанности, зачастую сталкиваются с необходимостью защиты 
своих прав, оспаривания взысканий, восстановления нарушенных прав. В этом 
случае гражданское судопроизводство служит эффективным механизмом защи-
ты и устранения противоречий между участниками споров. 

Современное процессуальное законодательство постоянно совершенствует-
ся, реализуется реформирование судебной системы, используются современные 
информационные и коммуникационные технологии. Вместе с тем некоторые 
вопросы обсуждаются научным сообществом и не теряют актуальности. Одним 
из дискуссионных вопросов является унификация судопроизводства, просле-
живаемая через внесение изменений в процессуальные кодексы в виде одинако-
вых правовых норм [1–3]. Так, порядок проверки и пересмотра вынесенных су-
дебных актов был существенно изменен путем установления единого порядка 
пересмотра судебных постановлений в порядке апелляционного производства 
во всех судах второй инстанции. Подверглись изменению и приведение к еди-
ному виду производство гражданских дел в порядке кассационной и надзорной 
инстанции.  

Отметим, что ученые прокомментировали данные изменения отрицательно. 
Так, по мнению В.М. Жуйкова, внесенные изменения только привели к увели-
чению нагрузки на областные и другие суды [4]. 
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Одной из проблем современного судопроизводства остается внутреннее 
устройство судов, реализация их полномочий в рамках существующей в настоя- 
щее время судебной системы, которая по-прежнему не является единообразной. 
Это касается прежде всего различий между устройством судов общей юрисдик-
ции и арбитражных судов. Указанные различия отражаются на конституцион-
ном принципе граждан на судебную защиту, а именно ставят заинтересованных 
лиц в неравное положение по реализации права на защиту. Гражданские  
и административные дела в судах общей юрисдикции и арбитражных судах яв-
ляются схожими по своей природе [5]. В связи с этим автор придерживается 
мнения о том, что необходимо провести реформу судебной системы путем со-
вершенствования и приведения системы судов к единообразию.  

Одним из важных шагов на пути устранения рассмотренных различий про-
цессуального законодательства Российской Федерации стало принятие 3 октяб-
ря 2017 г. Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации  
№ 30 «О внесении в Государственную Думу Федерального Собрания Российской 
Федерации проекта Федерального закона «О внесении изменений в Граждан-
ский процессуальный кодекс, Арбитражный процессуальный кодекс, Кодекс 
административного производства Российской Федерации и отдельные законо-
дательные акты Российской Федерации»».  

Принятие данного постановления модернизировало нормы процессуально-
го права [6], устанавливающие организацию и правила рассмотрения судами 
общей юрисдикции гражданских дел и арбитражными судами — администра-
тивных. Так, основными законодательными новшествами стали следующие:  

– модернизация порядка извещения лиц, участвующих в деле;  
– обеспечение в судах процедуры медиации;  
– совершенствование упрощенной системы судопроизводства и др.  
В соответствии с п. 3 ст. 1 Гражданского кодекса РФ, участники гражданских 

правоотношений обязаны действовать добросовестно в процессе установления, 
осуществления и защиты гражданских прав и исполнении гражданских обязан-
ностей.  

Отметим, что порядок извещения лиц, участвующих в деле, является важ-
нейшим правовым инструментом, от правильного применения которого зави-
сит дальнейшая судьба самого судебного процесса и явка всех заинтересован-
ных лиц в зал судебного заседания.  

Еще одним немаловажным нововведением, предусмотренным постановле-
нием Верховного суда является закрепление в Гражданском процессуальном 
кодексе РФ положения о том, что помимо адвокатов в гражданском процессе 
могут выступать представители только с высшим юридическим образованием. 
Некоторые эксперты в данной области считают, что принятое законодательное 
решение способствует совершенствованию гражданского процессуального  
законодательства в части обеспечения качественной квалифицированной юри-
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дической помощи при рассмотрении гражданского дела. Совершенствование 
упрощенной системы гражданского судопроизводства также является важным 
законодательным решением, позволяющим рассматривать гражданские дела 
быстрее, проще и в некоторых случаях —  эффективнее.  

Важно также то, что совершенствование гражданского процессуального за-
конодательства достаточно сложно провести одномоментно и полномасштаб-
но [6]. Это объясняется тем, что категории гражданских дел разнообразны,  
в связи с чем на судей возложена огромная нагрузка, состоящая не только из 
осуществления правосудия и разрешения споров, но и из бумажной работы. 
Кроме того, появляются новые формы взаимодействия судов и участников про-
цесса, имеется возможность использования электронного личного кабинета 
спорящих сторон, развиваются разнообразные формы извещения заинтересо-
ванных лиц. 

В научной литературе высказывается мнение, что для уменьшения нагрузки 
на судей целесообразно расширить перечень гражданских дел, по которым суд 
может не составлять мотивированное решение [7]. 

Некоторые исследователи предлагают составлять судебные решения только 
из двух частей: вводной и резолютивной. Полное решение, включающее ввод-
ную, описательную, мотивировочную и резолютивную части, будет формиро-
ваться судом при наличии письменного заявления одного из участников граж-
данского процесса. Однако суд по своему усмотрению может сразу вынести 
полное мотивированное решение в случае отсутствия большой процессуальной 
нагрузки [7]. 

На основании изложенного отметим, что постоянное и систематическое со-
вершенствование гражданского процессуального законодательства должно спо-
собствовать дальнейшей модернизации судебных процессов, достижению еди-
нообразия в судебной системе и более качественному рассмотрению граждан-
ских дел [8]. Однако нормы различных видов судопроизводства не могут разли-
чаться, поскольку они основаны на конституционных положениях. При этом 
требуется постоянный мониторинг правоприменительной практики, фиксиру-
ющей изменения во взаимодействии суда и сторон, корректировка существую-
щих норм и внедрение принципиально новых положений, ориентированных на 
внедрение в судопроизводство новых цифровых технологий [9]. Введение нов-
шеств призвано обеспечить повышение авторитета судебной власти как незави-
симого, объективного и справедливого арбитра при разрешении правовых кон-
фликтов.  

В заключение хотелось бы отметить: в настоящее время сделан большой шаг 
к унификации норм. Несомненная польза унификации заключается в приведе-
нии норм, применяемых в различных видах судопроизводств, к определенному 
единству, что, безусловно, благотворно сказывается на судебном процессе в це-
лом, ведь все нормы основаны на одном нормативном акте — Конституции РФ. 
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